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Skala Histogramm
1. Personliche Daten

" Mein Studiengang:

BWL ( ) 77.3% n=22
wifo () 9.1%
Anderer () 13.6%
2 Angestrebter Abschluss:
Master ( ] 100% n=23
¥ Mein Fachsemester (nur auf diesen Studiengang bezogen):
1.0 4.3% n=23
2. ) 78.3%
() 13%
12.(] 4.3%
4 Ich besuchte die Veranstaltung regelmaRig
Ja ) 90.5% n=21
Nein () 9.5%
¥ Ich bin Austauschstudent:
Ja 0% n=20
Nein ( ] 100%
2. Bewertung der Lehrveranstaltung
. . . . 0%  43% 0%  522% 43.5%
2 Die Lehrperson erlauterte die Lehrziele der Trift gar nicht zu - — = - Trifft voll zu =23
Veranstaltung. —_ e
———
s=0.71
5 4 3 2 1
. . 0%  87% 21.7% 391% 30.4%

*2 Die Lehrperson machte deutlich, welche Trift gar nicht zu - - = = - Trifft voll zu n=23
Anforderungen zu erfiillen sind, um einen } ; ey
Leistungsnachweis zu erhalten. $=0.95

5 4 3 2 1
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0%

43.5%

>¥ Die Veranstaltung hatte fiir mich eine klar Trifft gar nicht zu
erkennbare Struktur (roter Faden).

. 0% 36.4%
>4 Die Themenauswahl wurde von der Lehrperson Trifft gar nicht zu
begriindet. L—
5 1
. " A 0% 9% 30.4%
*9 Die Begriindung der Themenauswahl war fiir mich Trifft gar nicht zu

nachvollziehbar.

—+—

1%  56.

1

>9 Der Veranstaltungsstoff war angemessen Uber die Trifft gar nicht zu
einzelnen Veranstaltungstermine verteilt.

Trifft voll zu

4.3%

26.1%

Die Lehrperson konnte die Inhalte der Trifft gar nicht zu

Veranstaltung verstandlich erkléren.

36.

>® Die Lehrperson verdeutlichte die Inhalte der Trifft gar nicht zu
Veranstaltung anhand von Beispielen aus
Forschung oder Praxis.

29) . oo 0% 26.1%
Die Lehrperson zeigte, soweit sinnvoll, Trifft gar nicht zu
Zusammenhénge zu anderen Teilgebieten der -
BWL auf.
5 1
. . . 0% 82.6%
219 Dije Lehrperson setzte die Medien (bspw. Tafel, Trift gar nicht zu : .
Overhead, Beamer, Video) sinnvoll ein. —H—
5 1
0% 4% 60.9%

2" Die vortragsunterstiitzenden Mittel (bspw. Trifft gar nicht zu
Tafelanschrieb, Folien) wurden so gestaltet, dass
sie zum Verstandnis der Veranstaltungsinhalte

beitrugen.

43.

212 Es gab die Mdglichkeit, Fragen zum Inhalt der Trifft gar nicht zu
Veranstaltung zu stellen.

% Die Antworten der Lehrperson trugen zur Trifft gar nicht zu
Aufklarung des Sachverhaltes bei.

29 Die von der Lehrperson empfohlene Materialien Trifft gar nicht zu
(bspw. Skript, Literatur) waren fiir die Bearbeitung
der Veranstaltungsinhalte hilfreich.

2" Die von der Lehrperson empfohlenen Materialien Trift gar nicht zu
(bspw. Skript, Literatur) waren fur mich in
angemessener Zeit verfugbar.

n=23
mw=2.09
md=2
s=0.85

n=23
mw=1.39
md=1
$=0.58
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219 Die Sprechweise der Lehrperson war deutlich und
gut horbar.

211 Das Sprechtempo der Lehrperson war
angemessen.

29 Die Vortragsweise der Lehrperson unterstitzte
meine Aufmerksamkeit.

219 Die Lehrperson war fiir fachliche Belange der
Studierenden ansprechbar.

Trifft gar nicht zu

39.1%

17.4%

5% 27.3%

1

4%  21.7%

1

Trifft voll zu

n=23
mw=2.52
md=2
s=1.12

229 Die Lehrperson war im Umgang mit den
Studierenden freundlich und aufgeschlossen.

220 Die Lehrperson konnte mein Interesse an den
Veranstaltungsinhalten wecken.

3. Bewertung der Gesamtzufriedenheit

*1 Insgesamt bin ich mit der Veranstaltung zufrieden.

4. Bewertung der Rahmenbedingungen

“Y Die Inhalte der Veranstaltung konnte ich mit
meinen Vorkenntnissen gut bewaltigen.

“2 Die technische Ausstattung (Overhead, Tafel,
Beamer, Mikro) war, sofern bendtigt, stets
einsatzbereit.

43 Die RaumgroéRe war der Veranstaltung
angemessen.

*4 Die Raumausstattung (Sitze, Tische, Belliftung,
Licht, etc.) war gut.

5. Ihre Meinung zu folgenden Fragen

Vielen Dank fiir lhre Unterstiitzung!

Trifft gar nicht zu

Trifft gar nicht zu

Trifft gar nicht zu

Trifft gar nicht zu

33.3%

66.7%

47.8%

34.8%

26.1%

52.2%

4% 69.6%

——

7% 78.3%

1

Trifft voll zu

Trifft voll zu

Trifft voll zu

Trifft voll zu

5% 36.4%
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Profillinie

Teilbereich: Fakultat fir Betriebswirtschaftslehre
Name der/des Lehrenden:  Evaluationsstelle der Fakultat fir BWL

Titel der Lehrveranstaltung: FIN 561 Investmentmanagement von Versicherungsunternehmen | Vorlesung - Professor Dr. Peter
(Name der Umfrage) Albrecht

. Bewertung der Lehrveranstaltung

n=23
Die Lehrperson erlauterte die Lehrziele der Veranstaltung. Trifft gar nicht » Trifft voll zu mw=1.65
zu /
n=23
Die Lehrperson machte deutlich, welche Anforderungen zu erfiillen sind, um Trifft gar nicht o Trifft voll zu mw=2.09
einen Leistungsnachweis zu erhalten. zu
n=23
Die Veranstaltung hatte fiir mich eine klar erkennbare Struktur (roter Faden). Trifft gar nicht \. Trifft voll zu mw=1.74
zu |
n=22
Die Themenauswahl wurde von der Lehrperson begriindet. Trifft gar nicht |- Trifft voll zu mw=1.73
zu ’
n=23
Die Begriindung der Themenauswahl war fiir mich nachvollziehbar. Trifft gar nicht ., Trifft voll zu mw=1.78
zu \
n=23
Der Veranstaltungsstoff war angemessen uber die einzelnen Trifft gar nicht 1. Trifft voll zu mw=1.7
Veranstaltungstermine verteilt. zu /’
n=23
Die Lehrperson konnte die Inhalte der Veranstaltung versténdlich erklaren. Trifft gar nicht V4 Trifft voll zu mw=2.26
zu \
n=22
Die Lehrperson verdeutlichte die Inhalte der Veranstaltung anhand von Trifft gar nicht Trifft voll zu mw=2
Beispielen aus Forschung oder Praxis. zu
n=23
Die Lehrperson zeigte, soweit sinnvoll, Zusammenhénge zu anderen Trifft gar nicht 1 Trifft voll zu mw=2.09
Teilgebieten der BWL auf. zu N
N n=23
Die Lehrperson setzte die Medien (bspw. Tafel, Overhead, Beamer, Video) Trifft gar nicht Na_| Trifft voll zu mw=1.22
sinnvoll ein. zu /
n=23
Die vortragsunterstiitzenden Mittel (bspw. Tafelanschrieb, Folien) wurden so Trifft gar nicht ./ Trifft voll zu mw=1.48
gestaltet, dass sie zum Verstandnis der Veranstaltungsinhalte beitrugen. zu /
n=23
Es gab die Mdglichkeit, Fragen zum Inhalt der Veranstaltung zu stellen. Trifft gar nicht .[ Trifft voll zu mw=1.7
zu /
n=20
Die Antworten der Lehrperson trugen zur Aufklarung des Sachverhaltes bei. Trifft gar nicht ./ Trifft voll zu mw=1.9
zu \
n=23
Die von der Lehrperson empfohlene Materialien ébspw. Skript, Literatur) waren  Trifft gar nicht \. Trifft voll zu mw=1.65
fir die Bearbeitung der Veranstaltungsinhalte hilfreich. zu \
n=23
Die von der Lehrperson empfohlenen Materialien (bspw. Skript, Literatur) Trifft gar nicht \. Trifft voll zu mw=1.39
waren fur mich in angemessener Zeit verfiigbar. zu 2
A n=23
Die Sprechweise der Lehrperson war deutlich und gut horbar. Trifft gar nicht x Trifft voll zu mw=2.52
zu \
n=22
Das Sprechtempo der Lehrperson war angemessen. Trifft gar nicht > Trifft voll zu mw=2.09
zu
/ n=23
Die Vortragsweise der Lehrperson unterstiitzte meine Aufmerksamkeit. Trifft gar nicht _/ Trifft voll zu mw=2.65
zu N
N n=20
Die Lehrperson war fiir fachliche Belange der Studierenden ansprechbar. Trifft gar nicht \_‘ Trifft voll zu mw=1.7
zZu \
n=21
Die Lehrperson war im Umgang mit den Studierenden freundlich und Trifft gar nicht \. Trifft voll zu mw=1.33
aufgeschlossen. zu /"
n=22
Die Lehrperson konnte mein Interesse an den Veranstaltungsinhalten wecken.  Trifft gar nicht Z Trifft voll zu mw=1.86
zu
Bewertung der Gesamtzufriedenheit
nich mi - rgarmond || 1 gy
Insgesamt bin ich mit der Veranstaltung zufrieden. Trifft gar nicht | | | Trifft voll zu mw=1.87
zu
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4. Bewertung der Rahmenbedingungen
n=23
41)  Die Inhalte der Veranstaltung konnte ich mit meinen Vorkenntnissen gut Trifft gar nicht Trifft voll zu mw=1.78
bewaltigen. zu
n=23
42) Die technische Ausstattung (Overhead, Tafel, Beamer, Mikro) war, sofern Trifft gar nicht Trifft voll zu mw=1.3
benétigt, stets einsatzbereit. zu
n=23
4.3) Die RaumgréBe war der Veranstaltung angemessen. Trifft gar nicht Trifft voll zu mw=1.22
zu
n=23
44) Die Raumausstattung (Sitze, Tische, Beliiftung, Licht, etc.) war gut. Trifft gar nicht Trifft voll zu mw=1.35
zu
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