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Eine einheitliche Wirtschaftszone ,,ohne Grenzen™ kann schlecheerdings
nicht wiinschenswert funktionieren, solange die nationalen Steuerhoheiten
auf das erwirtschafiete Ergebnis der Fiskaleinheir in vollig unterschiedlicher
Form zugreifen. Die erforderliche Harmonisierung der Unternehmens-
Ertragbesteuerung in der EU bedarf einer einheidichen Bemessungsgrund-
lage. Exst auf dieser Basis kénnen dann weitere Uberlegungen zum Steucrsatz
und zur konsolidierten grenziibergreifenden Besteuerung angestellt werden.
Erst muss das Fundament gesetzt werden, um darauf Mauvern und Dach auf-
zubauen.

Dies ist miztierweile auch die Erkenntnis der EU-Kommission, die in Form
einer Arbeissgruppe einenVorschlag zurVereinheitlichung der Gewinnermitt-
lungsvorschriften im EU-Rawm erarbeiter, Das Ergebnis will sie im Jahr 2008
vorlegen. Dazu bedarf ¢s wenigstens zweier Ausgangspunkte:

— Die (empirische) Ermirtlung der linderspezifischen Eigenheiten der steuer-
lichen Gewinnermittlung fiir die Unternehmen;
— ein Konzept der Vereinheitlichung.

Die leeztgenannte ist schnell gefunden. Negativ ausgedriickt: Die Gewinn-
ermittlungsvorschrifien in Griechenland oder Malta werden genausowenig
den Mabstab derVereinheitlichung setzen kénner wie die traditionsverhafte-
ten und als hochwertig angesehenen German-GAAP Vielmehr kommt pur
eine ,neutrale” Regelungswelt als Vercirheitlichungsscharnier in Betracht,
und das kénnen nur die 1FRS darstellen — so viel Vorbehalte gegen diese man
auch anbringen mag.

Und in der nichsten logischen Stufe ist das jeweilige nationale Rechnungs—
legungssystem zur steuerlichen Gewinnermittdung mitc den IFRS zu verglei-
chen. Dieser Vergleich fithre dann notgedrungen zu etwa drei méglichen
Ergebnissen:

- Ubereinstim.mung,
— Nicht-Ubereinstimmung,
— reilweise Ubereinstimmmung,

Auf dieser Basis sind dann die politisch agierenden Personer in der Lage,
Vorschlige zurVereinheidichung zu unterbreiten, sei es nun nach der Vorgabe
der IFRS oder in bewusster Abweichung davon.

Zur Realisierung dieser Vorgabe bedarf es eines Arbeitscinsatzes auf klarer
konzeptioneller Grundlage, die ein AuBenstehender kaum erahnen kann. Das
Rezensionswerk stellt sich dieser Mammutaufgabe und 16st sic mit Bravour,
nein besser: in uniibercrefflicher Qualitit. Nach klar strukturiercer Vorgabe
werden alle einschligigen Bilanzierungsregeln — Bestimmung der Anschaé-
fungskasten, Kricerien fir die Riickstellungsbildung, Bemessung der Anlagen-
abschreibungen, etc., etc., etc. — in den einzelnen Mitgliedsstaaten abgefragt
und den Parallellésungen der IFRS gegeniibergestellt. Die duflere Aufberei-
tung ist itber jede Kritik erhaben. Auch der fliichtigste Betrachter findet sofort
eine Ubersiche iiber die Verdustvartragsperioden oder die Abschreibungsmog-
lichkeiten auf den Geedwill in den einzelnen Lindern. Dabei wird kein Detail
ausgelassen. Kostprobe: Die Bewertung von Nutzungsrechten, beispielsweise

an Software, erfolgt in Litaven zu Anschaffungskosten und wird encweder
linear oder degressiv {mit dem doppelten linearen Satz} auf drei Jahre abge-
schrieben, andere immaterielle Werte nach der linearen Methoden auf vier
Jahre.

Die Fartsetzung der Beispiele sei dem Rezensenten und dem fliichtigen
Leser dieser R ezension erspart. Fazit jedenfalls: Es gebricht der Untersuchung,
anch sicht an Vollstindigkeit. Dazu ist die Sprache klar und schnérkellos, also
vor allen Dingen an keiner Stelle irgendwie im schlechten Sinn wissenschaft-
lich angehauche. Der ,, Techniker* der internationalen Besteuerungsszene und
vor allen Dingen der Politiker wird mit uneingeschrinkt verwertbarem Mate-
rial versorgt. Gerade die politischen Instanzen und deren Helfershelfer werden
sich ab sofort niche mehr iber mangelndes Datenmarterial zur Weiterentwick-
lung des ehrgeizigen Projekees der Steuerharmonisierung auf der Grundiage
der Bemessungsgrundlage in der EU beklagen kénnen, Dieren Helfershelfer
aus dem Gebiet der Wissenschaft und der Reechnungslegungspraxis haben mie
dem Rezensionswerk ihre Arbeit erflillt, jerze ist die Politik zur Handlung avf-
gerufen.

Nach allen vorstehenden — vom Rezensenten ganz bewusst, weil aus Uber-
zeugung kommend — so formulierten Lobpreisungen sollen nun die Exsteller
nicht unerwihnt bleiben. Das Bemerkenswerte an der Autorenschaft dieses
Werkes ist das Musterbeispiel einer Private Public Partnership, wie man sie sich
besser nicht witnschen kann: Der ,iffentliche™ Urheber ist in den Universitiits-
tebrstiihlen der Fachrichtung berriebswirtschaftliche Steuerlchre in Mann-
heim (Christoph Spengel), Erlangen-Niirnberg (Wolfgang Scheffler) und
Gottingen (Andreas Oestreicher) festzumachen. Dien privater Partner seellt das
europiische Netzwerk von PricewaterhouseCoopers unter der Leitung des
Seniorpartrier Diecer Endres dar. Ohne eine derartige ,, Arbeisgemeinschaft”
hiirze ein solches Werk nicht erstellt werden konnen. Wer kénate sonst mic
seinem Know-how und dem verfiigbaren Human-Kapital die vorstehend aus-
zugsweise genannten Daten in Malta, in Finnland und in Estland erheben, und
demnichst noch in Bulgarien und Ruminien? Die sonst vielgescholtenen
Big-Four kdnnen sich an dieser Stelle — vertreten durch Pricewaterhouse-
Coopers —in glinzendem Licht prisentieren.

Eine Person, die in dem Werk namentlich und inhaltlich gar niche erscheint,
ohne dessen langjihriges akademisches Wirken allerdings dieses Buch sicher
nicht entstanden wire, méchte ich niche unerwihne lassen: Otte H. Jacobs, als
langjihriger Lehrstuhlinhaber in Mannheim, Alle vier von mir namentlich
genannten Herausgeber sind als wissenschaftliche Epigonen von O Jacobs
promoviert und habilidert worden. Der dortige Mannheimer Lehrstuhl ist seit
Jahrzehnten aof die internationale, insbesondere europiische Besteuerung
ausgerichter. Ohne diese intellekeuelle Grundlage wire das Rezensionswerk
nicht entstanden,

Chapeau.
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